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RESUMEN:

Los humedales son ambientes que estan permandrdeuentemente inundados, ello determina el
desarrollo de suelos hidromérficos y de vegetadtidindfila. El objetivo fue determinar los niveles
freaticos y su salinidad en un humedal salino datro Este de la provincia de San Luis. El area de
estudio se localiza a 33° 37" Sy 65° 25" W, canaltura de 505 msnm. Se describieron los suehos “i
situ” de acuerdo a los tipos fisondmicos estabtexigd se midié el nivel freatico y caracteristicas
quimicas en cada uno de ellos en dos épocas deCaila tipo fisonémico presento diferentes niveles
freaticos como tipo de suelos conforme se avangdedel monte halofilo (sector mas alto) hacia la
playa salina; razon por la cual aumenta la salthislgperficial y disminuye la profundidad del nivel
freatico, el cual siempre presento valores sigifios para cada tipo fisonémico. Los valores deypH
CE hacia fines de primavera fueron més elevadogusumenores en residuo seco respecto al periodo
otoflal. Se concluye que las caracteristicas madfdpgicas y parametros estudiados muestran
diferencias para cada tipo fisonémico, esto expéicescasa génesis de los suelos de este sector.

PALABRAS CLAVE : Nivel freatico, salinidad, suelos hidromorficos, imedal.

PHREATIC LEVELS AND SALINITY OF THE SALINE WETLANDS IN SAN LUIS

ABSTRACT: Wetlands are environments that are frequently ompaently flooded; it determines
the development of hydromorphic soils and hydraphiegetation. The objective was to determine
phreatic levels and its salinity in a saline wetlanienter east of the province of San Luis. Theystud
area is located at 33° 37' S and 65° 25' W, witleight of 505 meters above sea level. The soilge wer
described "in situ" according to the physiognomigets established and measured the water level and
chemical characteristics of each one of them in tinwes of the year. Each physiognomic type
presented different groundwater levels as the typié from the halophytic forest (sector higher)
toward the saline beach; why the surface salimtydases and decreases the depth of the phreatic
level, which always presented significant values dach type physiognomic. The samples of late
spring presented higher pH and EC that the enditofnan. It is concluded that the morphopedologic
characteristics and parameters studied show difteefor each physiognomic types, this explains the
little genesis of soils in this sector.

KEYWORDS: Water Level, Salinity, Hydromorphic soils.

INTRODUCION :

Los suelos que permanecen inundados estacionaloegitean complejos gradientes ambientales que
condicionan la distribucion de la vegetacion (BARBOet al. 2012). Dichos gradientes tienen un
componente espacial, al existir zonas con mayanatacién de sales o inundaciones mas prologadas,
pero también temporales, al secarse el suelo yeotrazse las sales en los periodos secos, o diluirs
estas en los meses lluviosos (ALVAREZ ROGEL et28100). El nivel a la freatica es un factor
importante en la determinacion de patrones deizadiion y determina la aparicibn de ambientes



particulares donde se van a instalar organismoscesdmente adaptados o que se ven favorecidos
competitivamente (ALVAREZ ROGEL 1999).

Los estudios actuales sobre sistemas de flujo desagubterrdneas han adoptado la dindmica
hidraulica basado en la gravedad del flujo de ¢ams subterrdneas (BREDEHOEFT et al. 1982). Por
otro lado, el movimiento de las sales dentro ddilpel suelo y su acumulacién en la superficitaes
asociado con la concentracion salina del niveltited(de OLIVEIRA 1997) y es causada por
difusién, conveccion o ambos procesos simultarmacesivamente (LAVADO et al. 1992).

Debido a los escasos antecedentes sobre la din@mida freatica en estos ecosistemas, nuestro
objetivo fue determinar los niveles freaticos ysalinidad en un humedal salino del centro estaade |
provincia de San Luis a los fines de un mejor conisnto y por consiguiente un manejo mMas
adecuado del recurso.

MATERIALES Y METODOS:

El lugar de estudio se localiza 7 km al norte deila@ad de Villa Mercedes en la depresion que se
denomina “Bajo la salada”, posee una elevacion meéxde 515 msnm y una superficie de 87,2 ha.
PACHECO et al. (2010) determinaron los tipos fisoiuds y BARBOSA et al. (2014) los suelos del
area que se muestran en la Tabla 1 y 2. Se deteenicada tipo fisonémico la profundidad al nivel
freatico (con barreno) en forma mensual y el pot¢medox (ORP) cada dos meses. Se muestrearon
las aguas determinando diferentes parametros éo ¢abril) y primavera (noviembre).

TABLA 1 Fisiografia y tipos fisonémicos de vegetatidel area (PACHECO et al., 2010).

Subpaisaje Tipo fisonémico Especie dominante
Sector llano Monte haléfilo Prosopis caldenia y Geoffroea decorticans
Sector alto Matorral haléfilo Atriplex undulata y Atriplex lampa
Sector intermedio con Parches de arbustal . .
. . i Sarcocornia neei
salinidad en superficie haléfilo rastrero
Sector bajo con salinidad en Pradera halofila abierta o
- — Distichlis spicata
superficie Pradera haléfila densa

Cauce Yy sector con
inundaciones periédicas

TABLA 2. Caracteristicas morfolégicas diferenciatie$ Horizonte Ap (BARBOSA et al., 2014).

Playa salina Suelo desnudo

.. . |Profundidag Color Razgos Clasificacion
QIERRECLE Ap (cm) seco | humedo Textura | Estructur redoximorficos oires taxonémica
BSA .
Monte haléfilo | 0-18 [10 YRS/410 YR 3| M@NC@ | oo No ElE
arenosa d haplustolls
Abundantes
Matorral haléfilo|  0-17 |10 YR 5/410 YR 37| ranc@ Biﬁn No puntos o nédulos  Typic
] ‘| arenosa | 9 d de sal y sales en| ustorthents
superficie
. Abundantes
Parches de BSA Revestimientos de P ;
arbustal halofilo 0-21 |10 YR 5/210 YR 3/2 L) mgag poros y masas de PUITITEE O [ETes 'I_'yplc
arenosa - de sal y sales en| epiacuolls
rastrero 1 m hierro oy
superficie
Parches de Lam .
arbustal haléfilo| 03 [10 YR 4/fi0 YR 3| franca | .0 | Fuerte olora uevoig, oo o gyperfici|  1YPIC
arenosa podrido epiaquents
rastrero 2 m
Revestimientos de
& Lam poros y masas de .
Pra:;gtr;a::-oflla 0-3 10 YR 6/110 YR 4/ ;:22326\ gam hierro, manchas de e -irgp:l(;nts
m dispersion y olor a piaq
huevo podrido.
_ BSA Revestimientos de ;
Pradera haldfila 0-5 25v6225Ya2| franca - poros y masas de Typic
densa d hierro y olor a gas d epiaquents
pantanos.
Pradera haldfila B Olor a gas de Typic
h 0-8 25Y6/2|25Y 4/4| franca g .
abierta 2 m pantanos. epiaquents
Lam Olor a huevo podridg Tvpic
Playa salina 0-5 2,5Y 8/2|2.5Y 5/2rancalimos| mg y manchas de | yp
- = epiaquents
m dispersion




RESULTADOS Y DISCUSION:

Los perfiles de suelos muestran la tipica dispodsid-AC-C, siendo los mas evolucionados los
perfiles del monte haldfilo, si bien no fue muestit@ ampliamente. Los promedios de los niveles de la
freatica mostraron una disminucion de acuerdodisposicion en el paisaje, desde los méas profundos
monte halofilo (mayor a 120 cm), matorral hal6f@ cm), parches de arbustal halofilo rastrero (61
cm), pradera haldfila abierta (59 cm), praderafilaldensa (58 cm), y playa salina (28 cm). Ekhiv
freatico muestra diferencias para cada tipo fisaoortFigura 2), observandose que los valores de la
playa salina y el matorral haldfilo se encuentranias extremos, mientras los parches de arbustal
haldfilo rastrero con las praderas haléfitas (dgnsaierta) poseen valores cercanos entre ellas. Po
otro lado se observa la poca relacidén existente égd precipitaciones y el nivel freatico.
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FIGURA 2 Freética de cada tipo fisonomico y preaeigibn del sector de estudio.

El ORP muestra valores disimiles segun la épocaifelen que es medido, observandose algunas
diferencias en los diferentes tipos fisonémicosagosto y octubre (Figura 3), y comportandose con
escasa variaciones entre diciembre, febrero, apuritio.
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TIPOS FISONOMICOS DE VEGETACION

Playa salina

FIGURA 3 ORP de los tipos fisondmicos durante el. af

Los parametros determinados en las aguas fre@itasediados de otofio y fines de primavera se
muestran en la Tabla 3 y 4.



La determinacion del pH del agua freatica mostiorea mas elevados en las muestras de fines de
primavera que aquellas tomadas hacia finales débgpara todos los tipos fisondmicos, mientras el
valor de CE mostro valores diferentes, playa y gradensa valores mas altos en otofio.

En cuanto a los aniones se puede observar una ntaymentracion de Clen otofio. No se
presentaron C9 en el muestreo de diciembre excepto para los eardh arbustal haléfilo rastrero.
Los CQH™ se encontraron en los dos muestreos siendo losegaimas elevados en diciembre. En
cuanto a los SP las playas mantienen sus valores, mientras lalefas los aumentan en diciembre.
Los cationes muestran mayor concentracion d& £Mg* en las muestras otofiales, y*Nalores
casi idénticos entre los tipos fisonémicos pero aftas en abril.

Los valores de RAS son mas elevados hacia fingegalio y se correlacionan con el mayor valor de
CE y por lo tanto mayor salinidad, excepto panaréalera densa.

TABLA 3 Promedios de los parametros determinadea [z aguas freéticas hacia finales de otofio
(CE en dS.m, cationes y aniones en med,IRAS=Relacion de adsorcion de Sodio).

Tipo fisonémico CE pH CI CO; | COH SO Na" K* ca* Mg?* RAS

Playa salina 4538 | 825 | 224,78 | 3,62 | 11,02 | 234,43 | 31750 | 6,75 23,90 | 12570 | 36,67

Pradera haldfila abie| 34,06 | 7,00 | 198,10 | 0,00 | 17,75 | 153,25 | 255,00 | 7,50 23,20 83,40 34,93

Pradera haldfila den| 30,46 | 7,85 | 142,33 | 1,62 | 12,90 | 152,53 | 210,00 | 6,63 25,95 66,80 30,44

Parches arbustal
haldfilo rastrero

Matorral haléfilo

TABLA 4 Promedios de los pardmetros determinados pas aguas freaticas hacia finales de
primavera (CE en dS:ncationes y aniones en med, IRAS=Relacion de adsorcién de Sodio).

Tipo fisonémico CE pH CI COs | COH SO Na" K* ca* Mg RAS

Playa salina 32,23 | 842 | 37,77 0,00 63,92 | 239,93 | 176,67 6,23 61,30 97,42 19,88

Pradera haldfila abie| 32,73 | 8,68 | 41,90 0,00 52,50 | 242,92 | 186,67 6,67 53,72 90,27 22,13

Pradera haldfila denl 38,57 | 8,50 | 29,37 0,00 53,00 | 200,12 | 167,50 4,33 54,52 56,97 23,40

Parches arbustal

e 32,41 | 8,48 | 42,70 11,67 | 51,18 | 237,80 | 168,33 5,33 52,78 105,35 19,57
haldfilo rastrero

Matorral haléfilo | 27,890 8,5 49,87 0,00 55,00 | 185,53 | 125,00 8,00 69,90 87,50 14,09

CONCLUSIONES:
Se concluye que las caracteristicas morfopedolsgicparametros estudiados muestran diferencias
para cada tipo fisonémico, esto explica la escésagis de los suelos de este sector.
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